ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA COMISSAO DE LICITAGAO
DO MUNICIPIO DE TAQUARITUBA/SP
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ASSINATURA DO RESPONSAVEL

PREGAO PRESENCIAL n° 17/2022 — PROCESSO n° 53/2022

GEIKSON EMANUEL _CHICOMINI ME,
pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n°
21.974.669/0001-54, com sede na Rua Roberto Dias Tatit, n° 164,
Itararé/SP, por seu representante legal, vem perante Vossa Senhoria
apresentar PEDIDO DE ESCLARECIMENTOS, com base no item 11.1 do

edital, nos termos a seguir aduzidos.

Este Municipio de Taquarituba promovera
licitagdo para aquisicdo de hortifrutigranjeiro, além de outros itens de
alimentos. Visando participar do certame, a empresa Requerente
guestiona a exigéncia contida no item 8.1.4.2 do edital, a saber,

“apresentacdo da Licenca Sanitaria Estadual ou Municipal em plena

validade”.

A empresa Requerente comercializa

produtos de hortifrati; sendo que possui um caminhdo, que busca os



produtos no CEASA de Curitiba/PR, e os entrega diretamente aos seus

clientes.

Para exemplificar, com sua habilitagéo e em
caso de vitéria de alguns itens, havendo pedido por parte do Municipio, a
empresa se deslocara até o CEASA de Curitiba, adquirira o produto

pedido, e o entregara ao Municipio, conforme as normas do edital.

Vale destacar que a empresa tem inimeros
clientes, inclusive Municipios como Coronel Macedo, Tejupa, Itaporanga,

dentre outros, que trabalha desta forma.

' Como se verifica, a empresa nao tem um
local fisico para armazenar os produtos, sendo que sao adquiridos e

entregues diretamente aos clientes, sendo todos os produtos frescos.

Para elucidar, a empresa procurou a
vigilancia sanitaria do Municipio de sua sede, a saber, Itararé, para que
fosse dado o alvara de seu caminhdo, sendo que aquela vigilancia
sanitaria informou que ndo ha necessidade de tal alvara, ja que a
comercializacao realizada pela empresa Recorrente € direta, ndo havendo

ponto fisico de armazenamento. Tanto & verdade, que forneceu o

documento que se apresenta em anexo.

Ademais disso, entendemos que a exigéncia

contida no edital & ilegal.

Como se verifica do edital, a apresentacao
do alvara é exigéncia dita como outros documentos, que ndo esta
embarcada nas qualificagGes juridica, econémica e técnica, prevista na Lei
n2 8.666/93.



A Lei de Licitagbes, mais precisamente nos
artigos 27 a 31 prevé, taxativamente, quais os documentos que poderao
ser exigidos, sendo que dentre eles ndo estdo a apresentagéo de alvara.
Como ja dito, o documento exigido nao esta dentre o rol taxativo da Lei de
Licitagbes. Além do mais, no caso da empresa Requerente, como
fartamente demonstrado por ela, ndo ha necessidade de alvara, o que foi
certificado pela vigilancia sanitaria do Municipio de Itararé. A Requerente
pratica a venda por atacado, sendo que busca em seu caminhao os
produtos no CEASA de Curitiba, e o entrega diretamente, nédo havendo

estoque fisico.

A titulo de esclarecimentos, vale destacar
que o Poder Judiciario por diversas reconheceu a ilegalidade, por ser
clausula restritiva, de se exigir a apresentacao de alvara de vigilancia
sanitaria em certame licitatorio.

LICITAGAO — ARGUICAO DE PERDA DE OBJETO AFASTADA - HABILITACAO -
REGULARIDADE FISCAL — ALVARA DE FUNCIONAMENTO — EXIGENCIA DE COPIA
AUTENTICADA OU DOCUMENTO ORIGINAL — DOCUMENTO NAO ELENCADO NA
LEt N2 8.666/93 — SEGURANCA CONCEDIDA. Ndo prospera a arguicdo de perda
de objeto em razdo da publicag@o do resultado da concorréncia, se ainda houver
pendente de julgamentos recursos aviados pela licitante. A finalidade do




procedimento licitatorio € obter @ melhor proposta paro o Administracdo
Publica, mediante o maior nimero de concorrentes possiveis. O edital ao e exiqgir

a_apresentacdo de documento ndo elencado nos artigos 27 e 29 27 e 29 da Lei n?

8 666/93 como comprovacdo de regularidade fiscal, fere os principios da
ampla concorréncia e acessibilidade, além de afrontar o principio _da

razoabilidade.

(MS 84365/2009, DES. CARLOS ALBERTO ALVES DA ROCHA, SEGUNDA TURMA
DE CAMARAS CIVEIS REUNIDAS DE DIREITO PRIVADO, Julgado em 1?/11/2009
Publicado no DJE 11/12/2009) (Destacamos)

DENUNCIA. PREFEITURA MUNICIPAL. PREGAO PRESENCIAL. CONTRATACAO DE
SERVICOS DE TRANSPORTE DE PASSAGEIROS E ALUNOS DA REDE PUBLICA DE
ENSINO RESIDENTES NO MUNICIPIO. AUSENCIA DE AMPLA PESQUISA DE
PRECOS. EXIGENCIA DE ALVARA DE _FUNCIONAMENTO NA FASE DE
HABILITACAO. EXIGENCIA DE COMPROVACAO DE DISPONIBILIDADE DE
EQUIPAMENTOS E PESSOAL TECNICO ESPECIALIZADO PARA HABILITACAO.
IRREGULARIDADES. APLICACAO DE MULTA AO PREGOEIRO E SUBSCRITOR DO
EDITAL

{..)Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Exmos. Srs.

Conselheiros da Primeira Cdmara, por unanimidade, em conformidade com a
ata de julgamento, diante das razGes expendidas no voto do Relator, em: i)

julgar_procedente a denduncia, considerando_irrequlares: a) a exigéncia de
alvaré de funcionamento na fase de habilitacdo; b) a exigéncia de
comprovacdo de disponibilidade de equipamentos e pessoal técnico
especializado para habilitogcio; e c) a auséncia de ampla pesquisa de precos; 11)
deixar de aplicar multa pela auséncia de ampla pesquisa de precos, nos termos
da fundamentacdo; f) aplicar multa ao Senhor Diego José de Souza Moreira,
pregoeiro e subscritor do edital, no valor de R51.000,00 (mil reais) pelas
irregularidades discriminadas nos itens a e b, o que totaliza o montante de
RS$2.000,00 {dois mil reais), a teor do disposto no inciso Il do art. 85 da Lei
Orgénica do Tribunal; 1V) deixar de aplicar multa ao Senhor Marcelo Faria
Pereira, prefeito municipal, por entender que as falhas apuradas nos presentes
autos s@o de responsabilidode exclusiva do pregoeiro, mas recomendando-the
que, nas proximas licitacées, ndo restrinja a cotacdo de precos aos fornecedores
locais, bem como realize ampla pesquisa nos sites dos orgéos publicos; V)
determinar a intimac@o das partes, apds o deliberacdo; Vi) determinar o
arquivamento dos autos, apds promovidaes as medidas legais cabiveis ¢ espécie.

(TCE-MG — DEN: 944779, Relator: CONS. CLAUDIO TERRAO, Data de Julgamento:
10/05/2016, Data de Publicagc@o: 14/06/2016) (Destacamos)



Sendo assim, exigir o alvaré de funcionamento como condicdo de habilitacdo

da licitante implica na imposicdo de cldusula ou condicio que importe em
frustracéo do cardater competitivo do certame, Entende-se que, se a Lei n®
8666/93 veda a existéncia de qualquer clausula ou condicéo que frustre o
carater competitivo, se o rol dos artigos 27 a 31 é taxativo, ou sefa, ndo admite
que a autoridade amplie suas exigéncias, e se a legislac@o especifica que
regulamenta a modalidade Pregéo, Lei n? 10520/2002, sequer faz mencéo, em
seu inciso Xlil do artigo 42 & exigéncio do alvard de funcioneamento, a
autoridade administrativo é vedado incluir.no edital essa exigéncia.

{Processo n2 877079 - Primeira Cémora — Relator: Conselheiro José Alves Viana
~Julgamento em: 12/11/13) (Destacamos)

Assim é que se REQUER a essa respeitavel
Comisséo de Licitagdo, mais especificamente ao seu Pregoeiro, que se
digne de rever e reformar o edital, para se retirar a exigéncia prevista no

item 8.1.4.2 do edital.
Termos em que, pede deferimento.

Taquarituba, 06 de abril de 2022.
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GEIKSON EMANUEL CHICOMINI ME
CNPJ n° 21.974.669/0001-54




